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Das Appellationsgericht in Prag 1548-1783
Forschung, Quellen und historische Entwicklung

1. Bisherige Erforschung der
Geschichte des
Appellationsgerichts in Prag

Die Anfinge der Erforschung der Geschichte
des Appellationsgerichts (Rates fiir Appella-
tionen) in Prag in der béhmischen bzw. mittel-
europaischen (nicht nur Rechts-)Historiographie
reichen bis in das beginnende 19. Jahrhundert
zurlick. Mit Ausnahme der letzten vier Dezen-
nien wurde diese Forschung aber nicht sehr
intensiv betrieben.

Die erste der Geschichte des Appellationsge-
richts in Prag gewidmete Arbeit entstand schon
Anfang des 19. Jahrhunderts. Ihr Autor war der
spatere Préasident des Appellationsgerichts fiir
Maihren und Schlesien in Briinn, Josef Graf von
Auersperg (1767-1829), der zur Zeit der Abfas-
sung seines Werkes als Rat am Prager Appella-
tionsgericht wirkte.! Eine wesentlich umfassen-
dere und im Hinblick auf die Fakten zuverlassi-
gere Geschichte des Prager Appellationsgerichts
schrieb anlédsslich der dreihundertsten Wieder-
kehr seiner Griindung der Appellationsrat Jo-
hann Ferdinand Schmidt (spater von Bergen-
hold) (1786-1873).2 Bergenholds Arbeit umfasste
die gesamte mehr als 300-jahrige Geschichte des
Appellationsgerichts. Die bis heute verwendete
Periodisierung dieser Geschichte geht auf Ber-
genholds Vorschlag zuriick. Danach werden

1 AUERSPERG, Geschichte.
2 SCHMIDT, Monographie.
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drei Zeitabschnitte unterschieden: 1. von der
Errichtung des Appellationsgerichts im Januar
1548 bis zu seiner Reform im November 1644;
2. von 1644 bis zur Umwandlung des Appella-
tionsgerichts in das Allgemeine Appellations-
gericht im Jahre 1783; 3. von 1783 bis zum Jahre
1850, in dem das Allgemeine Appellationsge-
richt in das Oberlandesgericht umgewandelt

wurde.3

Im Jahre 1933 erschien eine umfassende, in
Tschechisch verfasste Publikation iiber die Ge-
schichte des Prager Appellationsgerichts. Ihr
Autor, der Bibliothekar am Obersten Gericht in
Prag Vaclav Zdené€k, behandelte nicht nur die
Entwicklung des Appellations- bzw. Allgemei-
nen Appellationsgerichts seit 1548 bis 1783 bzw.
1850, sondern befasste sich auch mit der Ent-
wicklung, die seine unmittelbaren Nachfolger,
das Oberlandesgericht bzw. das Obergericht in
Prag, nahmen.* Die bisher beste Bearbeitung der
Geschichte des Appellationsgerichts in Prag,
was die erste Periode seiner Existenz, d.h. die
Jahre 1548-1644 anbelangt, ist die nicht im
Druck erschienene Diplomarbeit des spateren
Archivars Ivo Plechacek (1931-1990) aus den
1950er Jahren.>

3 Ebd. Vgl. auch PLECHACEK, Apela¢ni soud 6f.

+ ZDENEK, Déjiny kral. Apellacniho soudu.

5 PLECHACEK, Apelacni soud. Plechaceks bedeutende
Arbeit ist leider in den folgenden Dezennien in erheb-
lichem Mafle in Vergessenheit geraten. Weder ADA-
MOVA, Apelacni soud, noch RYANTOVA, Ladislav 1L,
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Zu der am hdufigsten zitierten tschechischen
Arbeit {iber die Entwicklung des Appellations-
gerichts in Prag im ersten Jahrhundert seines
Bestehens, namentlich in den Jahren 1548-1651,
wurde aber — man kann hier fast von einem
Paradox sprechen — die relativ gedringte Uber-
sicht aus der Feder der spdteren Professorin fiir
Rechtsgeschichte an den Juristenfakultiten der
Karlsuniversitat Prag und der Westbohmischen
Universitdt Pilsen, Karolina Adamova (geb.
1948), die im Jahre 1975 erschien.¢ Die Autorin
ging, was die historischen Fakten betrifft, grof3-
tenteils von der alteren Literatur, vor allem dem
Buch Schmidts, aus. Im Hinblick auf die Quellen
beschriankte sie sich (im Gegensatz zu
Plechacek,” dessen Arbeit sie nicht kennt) bis auf
eine einzige Ausnahme auf die Auswertung von
normativen Quellen. Als terminus ad quem ihrer
Studie wahlte Adamova nicht das Jahr 1644,
sondern 1651; in diesem Jahr wurde die sog.
Hauptmannschaft der deutschen Lehen (deut-
sche Lehenhauptmannschaft, Lehenschranne)?

aufgehoben.

Dem Appellationsgericht wurde auch unter-
schiedlich grofie Aufmerksamkeit in allen seit
der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts bis in
die Gegenwart erschienenen monographischen
Bearbeitungen der bohmischen Rechts- und
Verwaltungsgeschichte und der Geschichte der
Gerichtsbarkeit zuteil.?

haben diese Arbeit gekannt. Dasselbe gilt fiir HAUSEN-
BLASOVA, Pocatky.

¢ ADAMOVA, Apelaé¢ni soud.

7 PLECHACEK, Apelacni soud.

8 Es handelte sich hierbei um ein Amt und zugleich
ein Lehengericht, das seit dem Ende des 15. Jahrhun-
derts die Agenden der auswértigen Lehen der Bohmi-
schen Krone bearbeitete. Diese Agenden wurden im
Jahre 1651 an das Prager Appellationsgericht iibertra-
gen, dazu VESELY, O preneseni plisobnosti. Ausfiihr-
licher siehe unten 243.

°D'ELVERT, Zur Oesterreichischen Verwaltungs-
Geschichte 190-192; KALOUSEK, Ceské statni pravo
116, 121f., 294f, 447, 484; CELAKOVSKY, Povsechné
pravni dé€jiny ceské 123, 131, 187, 191; KAPRAS, Pravni

Die Geschichte des Appellationsgerichts, insbe-
sondere was das 16. und 17. Jahrhundert anbe-
langt, erregte auch das Interesse der Autoren
einiger anderer Monographien, wobei es sich
allerdings vorwiegend um rechtshistorische
Werke handelt. Die beste, bis in die Mitte des
20. Jahrhunderts uniibertroffene zusammenhan-
gende Darstellung der Geschichte des Appella-
tionsgerichts legte der Professor an der Prager
Juristenfakultdt Emil Ott (1845-1924) in seinem
grundlegenden Werk tiber die Rezeption des
romisch-kanonischen Prozesses in den bohmi-
schen Landern vor." Relativ grofie Aufmerk-
samkeit widmete der Tatigkeit des Appella-
tionsgerichts als Berufungsinstanz der Stadtge-
richte in der Zeit vor der Schlacht am Weifien
Berg auch Zikmund Winter (1846-1912) in sei-
ner Monographie iiber die bohmischen Stadte,!
wobei er aber sehr unsystematisch verfuhr.

Ein neues, wesentlich intensiveres Interesse fiir
das Appellationsgericht in Prag lasst sich seit
ungefahr der Mitte der 1970er Jahre beobachten.
Dieses Interesse an dem Appellationsgericht
und seinem Schriftgut, insbesondere an den sog.
Urteilsmanualen, wurde aber nicht von der
Ubersicht Adamovés!2 geweckt, sondern durch
die Forschungen zur Halsgerichtsbarkeit im
stidlichen Teil Mittelbohmens, die seit der ersten
Halfte der 1970er Jahre durch den spateren Pro-
fessor fiir bohmische und tschechoslowakische
Geschichte an der Philosophischen Fakultat der
Karlsuniversitit und geradezu zum Klassiker

déjiny 2, 421f.,, 3, 199; DERs., Prehled pravnich déjin
156, 212; PETERKA, Rechtsgeschichte 98-100, 121f., 130,
166; BAxA, Déjiny prava 162, 204f.; Jifi KLABOUCH,
Staré Ceské soudnictvi 134, 141-143, 228f.; VANECEK,
Déjiny statu a prava 162f., 207, 243, 300f.; MALY,
SIVAK, Déjiny statu a prava 117f; MALY, Déjiny
ceského a ceskoslovenského prava, insbes. 156; BILY,
Pravni déjiny 209f.; JANAK, HLEDIKOVA, Déjiny spravy
117f., 147, 192, 195-197, 252; JANAK, HLEDIKOVA,
DOBES, Déjiny spravy, insbes. 99, 166168, 218.

10 O1T, Beitrage 210-228.

11 WINTER, Kulturni obraz 690-704.

12 ADAMOVA, Apelaéni soud.
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gewordenen Exponenten der modernen tsche-
chischen Forschung im Bereich der Kriminali-
tatsgeschichte, Jaroslav Panek (geb.1947), und
die Archivarin Eva Prochazkova (geb. 1950)
betrieben wurden. Auf der Grundlage ihrer
Studien gelangten beide zu dem Schluss, dass
die auf uns gekommenen Gerichtsbiicher des
Appellationsgerichts in Prag, vor allem die sog.
Urteilsmanuale, eine bedeutsame komplemen-
tare Quelle fiir die Beschéftigung mit der stadti-
schen Halsgerichtsbarkeit und der Kriminalitat
in Bohmen in der Frithen Neuzeit darstellen.’?
Sie seien vor allem eine Ergdnzung zu den sog.
Schwarzen Biichern (Pechbiicher).’* Seit dem
Ende der 1970er Jahre begannen auch andere
Forscher, die sich mit der Geschichte der stadti-
schen Halsgerichtsbarkeit und der Kriminalitat
in Bohmen beschaftigten, die Biicher des Appel-
lationsgerichts als ergénzende Quelle zu verwer-

ten.1s

Seit Anfang der 1990er Jahre wurde es auf
Grund der Ergebnisse der sich standig intensi-
vierenden und vertiefenden Erforschung der
Geschichte der stddtischen Straf- und Halsge-
richtsbarkeit in Bohmen nichtsdestoweniger
offensichtlich, dass man von den Biichern des
Appellationsgerichts als Quelle fiir diese Thema-
tik zu viel erwartet hatte und dariiber hinaus
zum Teil von falschen Vorstellungen ausgegan-

gen war. Es zeigte sich, dass die Urteilsmanuale,

13 Seine Erkenntnisse zur Arbeit mit den Biichern des
Prager Appellationsgerichts formulierte PANEK zum
ersten Mal in der Studie Hrdelni soudnictvi mésta
Prfibramé, insbes. 90f. Zusammenfassend siehe auch
DERS., Méstské hrdelni soudnictvi, sowie die verkiirz-
te deutsche Version DERS., Die Halsgerichtsbarkeit der
bohmischen Stadte und Maérkte. Diese Studien enthal-
ten auch eine Ubersicht iiber die bis Mitte der 1980er
Jahre veroffentlichten Arbeiten Paneks und Prochaz-
kovas tiber die Geschichte der Halsgerichtsbarkeit.

14 KREUZ, Stav a perspektivy.

15 Eine Ubersicht {iber diese bis zur ersten Hilfte der
1990er Jahre publizierten Arbeiten findet sich im
Repertorium FRANCEK, SiMEK, Hrdelni soudnictvi
134-178.

konkret aus der Zeit von der Mitte des 16. bis in
das zweite Drittel des 17. Jahrhunderts, durch-
aus kein so bedeutsames Ensemble von kom-
plementdren Quellen fiir die Geschichte der
stadtischen Halsgerichtsbarkeit in Bohmen in
der Frithen Neuzeit darstellen wie bisher ange-
nommen worden war. Die von Panek und Pro-
chazkova formulierte Schlussfolgerung, dass die
Urteilsmanuale in bedeutendem Mafle imstande
seien, die relativ sporadisch erhaltenen Pechbii-
cher zu ersetzen, gilt erst seit dem letzten Viertel
des 17. Jahrhunderts, also nur fiir das letzte
Jahrhundert des Bestehens des Appellationsge-
richts vor seiner Umwandlung in das Allgemei-
ne Appellationsgericht im Jahre 1783.1 Vorher
entschied das Appellationsgericht {iberwiegend,
wenn nicht fast ausschliefSlich in Streitfallen, die
vor den stadtischen (ggf. auch anderen') Ge-
richten im Akkusationsverfahren (also nicht im
Inquisitionsverfahren) verhandelt worden wa-
ren, und in welchen eine der streitenden Partei-
en Berufung gegen das Gerichtsurteil eingelegt
hatte.’® Mit der Verkiindung der Verneuerten
Landesordnung fiir das Konigreich Bohmen
(Obnovené zrizeni zemské) im Jahre 1627 wurde
das Appellationsgericht zwar eindeutig mit
umfassenden Befugnissen auch im Bereich der
Halsgerichtsbarkeit ausgestattet,’ es gelang ihm
aber erst im letzten Viertel des 17. Jahrhunderts,
sie in der Praxis durchzusetzen.0 Erst in dieser

16 Einen eindeutigen Beweis dieser Tatsache lieferten
in jlingster Zeit die Forschungsergebnisse von
RUZICKOVA, SIGLOVA, Apelacni soud a odvolani.

7 Insbes. den Patrimonialgerichten der Kammerdo-
manen und einigen Prager Gerichten, die ihrem o6rt-
lichen (Sonder-)Recht nach urteilten.

18 Dazu sehr instruktiv RUZICKOVA, SIGLOVA, Apelacni
soud a odvolani, insbes. 17.

¥ VLO, 500-503 (Art. R.VI-R.VIII), 508f. (Art. R XVIII).
Vgl. auch PLECHACEK, Apelac¢ni soud 45f.

20 Auf diese Tatsache wies mit Recht bereits PANEK,
Meéstské hrdelni soudnictvi 707, hin, als er konstatier-
te, dass sich der Einfluss des Prager Rates fiir Appel-
lationen erst am Ende des 17. Jahrhunderts geltend
machen konnte.
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Zeit begann das Appellationsgericht, seine um-
fassenden Befugnisse auch wahrzunehmen,
einschlieSlich der Vollmacht, alle von den
Stadtgerichten (und eventuell anderen Gerich-
ten) verhdngten Todesurteile (d.h. die im Inqui-
sitionsverfahren verkiindeten Urteile) zu besta-
tigen. Erst seit dieser Zeit tauchen in den Ur-
teilsbiichern des Prager Appellationsgerichts in
einer grofleren Zahl im Inquisitionsverfahren
verhandelte Falle auf, und erst von da an kann
man diese Biicher als Komplementarquellen zu
den Pechbiichern betrachten.?’ Im Zusammen-
hang mit diesen Feststellungen gelangte die
tschechische Forschung auf dem Gebiet der Ge-
schichte der Halsgerichtsbarkeit hinsichtlich der
Ergiebigkeit der Biicher (insbesondere der Ur-
teilsbiicher) des Prager Appellationsgerichts als
einschlagige Quelle zu der seither allgemein
akzeptierten Feststellung, dass ,ihre Bedeutung
[...] vor allem darin bestehe, dass sie zum Teil
die Rechtsgewohnheiten der Halsjurisdiktion
sowie die soziale Stellung der Angeklagten und
der Ankldger erkennen lassen, und einige An-
gaben liefern, die es ermoglichen, die Entwick-
lung der Stadtgerichte zu verfolgen”.?> Die Ur-
teilsbiicher des Appellationsgerichts stellen in
der zeitgendssischen tschechischen Forschung
weiterhin mit Recht eine nicht zu vernachlassi-
gende und haufig verwertete Quelle zur Erfor-
schung der Straf- und Halsgerichtsbarkeit in den
einzelnen bohmischen Stadten seit der Mitte des
16. Jahrhunderts bis zum Jahre 1765 dar.?

2 KREUZ, Stav a perspektivy. In der Praxis wurde
diese Tatsache schon von Eva Prochazkova in ihrer
grolangelegten Studie zur Verfolgung von Roma-
Nomaden in B6hmen seit dem Ende des 17. Jahrhun-
derts bis zum Jahre 1765 belegt. Sie ging dabei von
den Urteilsmanualen des Appellationsgerichts aus,
PROCHAZKOVA, Perzekuce romskych kocovniki. Zu
demselben Ergebnis kommen auch RUZICKOVA,
SIGLOVA, Apela¢ni soud a odvolani.

22 FRANCEK, Zlocin a trest 39.

% Eine kommentierte Ubersicht iiber den Stand der
tschechischen Forschung zur Geschichte der Halsge-

Die tschechische Forschung hat in den letzten
zwei Jahrzehnten einige andere wertvolle Bei-
trage zur Analyse des Wirkens und der Verwal-
tungsentwicklung des Appellationsgerichts in
Prag geleistet.* Das Anliegen dieser Arbeiten
war aber meist nur die Erforschung der Epoche
vor der Schlacht am WeifSen Berg, also die Un-
tersuchung der ersten sieben Dezennien des
Bestehens des Gerichts. Eine Ausnahme stellt
hier der Beitrag von Michaela Neudertova
(= Hruba) und Lenka Kuthanova dar, in dem die
Autorinnen die Korrespondenz zwischen dem
Appellationsgericht und dem Gericht der nord-
bohmischen koniglichen Stadt Louny/Laun ana-
lysieren.? Die Biographie des ersten Prasidenten
des Appellationsgerichts, Ladislav (Ladislaus) II.
Popel von Lobkowitz (1501-1584, Prasident in
den Jahren 1548-1570), vor dem Hintergrund
der ersten Jahrzehnte der Entwicklung des Ge-
richts ist Gegenstand eines Beitrags von Marie
Ryantova.?* Den Anfangen des Prager Appella-
tionsgerichts und seiner personellen Besetzung
in den Jahren 1548-1627 widmete sich Jaroslava
Hausenblasova.”? Mit ausgewahlten Eintragun-
gen in den Urteilsmanualen des Appellationsge-
richts zwischen 1548 und 1740, die den Ellboge-
ner Kreis betrafen, beschiftigte sich in einem
kleineren Aufsatz Kvétoslava Haubertova.?

richtsbarkeit und der Kriminalitédt lieferte Ende der
1990er Jahre PROCHAZKOVA, Soucasny stav.

% ]ch lasse einige einschldgige rechtsgeschichtliche
Diplomarbeiten bzw. Dissertationen zum Thema Ap-
pellationsgericht, die in den letzten zwei Dezennien
an der Juristenfakultdt der Karlsuniversitat zu Prag
bzw. an anderen Juristenfakultaten in der Tschechi-
schen Republik verteidigt wurden, beiseite, weil es
sich ausnahmslos um blofe Kompilationen handelt,
deren fachlicher Beitrag gleich null ist.
25> NEUDERTOVA, KUTHANOVA,
apela¢niho soudu.

% RYANTOVA, Ladislav II. Leider entging der Auf-
merksamkeit der Autorin die Arbeit von PLECHACEK,
Apelacni soud.

2 HAUSENBLASOVA, Pocatky.

28 HAUBERTOVA, Loketsko. Der vor kurzem unter-
nommene Versuch, die Geschichte des Appellations-

Ke komunikaci
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Vor kurzem wurden die Biicher des Appella-
tionsgerichts auch als Quelle zur Erforschung
der Gerichtsbarkeit in den Stadten verwertet, fir
die sich keine (oder fast keine) Gerichtsbiicher
ortlicher Provenienz erhalten haben. Dabei han-
delt es sich um die in methodischer Hinsicht
vorbildhafte Arbeit von Lenka Kreuzova iiber
die Gerichtsbarkeit der mittelbohmischen patri-
monialen Kammerstadt Podébrady im Zeitalter
vor der Schlacht am Weifsen Berg® und um eine
der Gerichtsbarkeit der mittelbohmischen konig-
lichen Stadt Cesky Brod im selben Zeitraum
gewidmete Arbeit aus der Feder von Hana
Cadova.® Eine Arbeit dhnlichen Typs, zeitlich
aber etwas breiter angelegt und ein grofleres
Territorium umfassend, stellt die zweiteilige
monographische Studie von Renata Rtizickova
und Tereza Siglova dar. Diese wertvolle Arbeit
bietet eine Ubersicht und Analyse der gegen
Urteile der Niedergerichte der Herrschaft
Pardubice im 16.-18. Jahrhundert (1559-1782)
beim Appellationsgericht eingelegten Berufun-
gen (es handelt sich hierbei namentlich um Be-
rufungen vom Gericht des Hauptmanns der
genannten Herrschaft, von den Gerichten der
Patrimonialstadte Pardubice und Pfelou¢ und
der patrimonalen Marktflecken Bohdaneg,

Tynec, Sezemice und Dasice).?!

Die neueste Arbeit von Bedeutung und im Hin-
blick auf die Fakten von grofiem Wert fiir die
bisher mangelhaft erforschte Geschichte des
Appellationsgerichts im 18. Jahrhundert stammt
von Boris Salak.®? Trotz seines Titels ist dieses
gewichtige Werk zum einen der Entwicklung
des Appellationsgerichts bis zum Jahre 1783, mit

gerichts in der Zeit vor der Schlacht am Weiflen Berg
neu zu behandeln, ist infolge der Unkenntnis der
Arbeit von PLECHACEK, Apelacni soud, zum grofleren
Teil entwertet, PLESKOT, Apela¢ni soud.

2 KREUZOVA, Agenda.

30 (VZADOVA, Soudnictvi.

31 RUZICKOVA, SIGLOVA, Apelaéni soud a odvolani;
DIES., Apela¢ni soud a pripady fesené.

32 SALAK, Apelaéni soud.

zeitlichem Schwerpunkt in der zweiten Halfte
des 17. Jahrhunderts und im 18. Jahrhundert,®
und zum anderen der Entwicklung des Allge-
meinen Appellationsgerichts in den Jahren
1783-1850% gewidmet. Salaks eingehend und
durchdacht strukturierte Arbeit bringt eine Rei-
he von wertvollen neuen Erkenntnissen iiber die
Entwicklung und das Funktionieren des Appel-
lationsgerichts insbesondere in der zweiten
Halfte des 17. Jahrhunderts und im 18. Jahrhun-
dert. Eine interessante Bereicherung der bisher
unvollstindigen Erkenntnisse {iber Tatigkeit
und Funktionsweise des Prager Appellationsge-
richts in der zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts
stellt in jiingster Zeit auch eine Studie von Klara
Woitschowa dar.?

In den Jahren 2008-2010 bearbeitete Klara Woi-
tschova, Assistentin am Lehrstuhl fiir historische
Hilfswissenschaften und Archivistik an der Phi-
losophischen Fakultdt der Karlsuniversitiat zu
Prag, ein umfassendes dreijahriges Einzelfor-
schungsprojekt unter dem Titel Ortelni manudly
a knihy protokolii apelaéniho soudu v Praze z let
1548-1783: Analyza a kritickd edice (Urteilsmanua-
le und Protokollbiicher des Appellationsgerichts
in Prag aus den Jahren 1548-1783. Analyse und
kritische Edition), das von der Forschungsforde-
rungsagentur der Tschechischen Republik fi-
nanziert wurde.® Hauptergebnis dieses Pro-
jekts¥ sollte eine Datenbank® der Eintragungen

3 Ebd. 11-55.

3 Ebd. 56-79.

% WOITSCHOVA, Obraz ¢innosti.

% Registraturnummer 407/08/0295,
[http://www.gacr.cz/statistiky/3/2010/4] (2010, abge-
rufen am: 6. 4. 2012).

% Thren Ausgangspunkt erlauterte WOITSCHOVA im
Aufsatz Ortelni manudly. Die ersten Erfahrungen bei
der Bearbeitung der Urteilsbiicher und vorlaufige
Ergebnisse ihrer Forschungen fasste sie im Beitrag
Edice zusammen. Vgl. auch DIES., Obraz ¢innosti.

% Nach der Projektleiterin Woitschova sollte es sich
,um einen qualitativ neuen Typ einer Edition in Form
einer elektronischen Datenbank” handeln, WOI-
TSCHOVA, Ortelni manualy 551f.
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in den erhaltenen Urteilsbiichern des Appella-
tionsgerichts in Prag aus den Jahren 1548-1783
bilden. Das Projekt wurde leider ohne ausrei-
chende Kenntnis der zu bearbeitenden Quellen
konzipiert und begutachtet*® und war in Um-
fang und Form, wie sie urspriinglich in Aussicht
genommen worden waren, unrealisierbar. Das
Projekt kann so hochstens und bestenfalls zu
einem Ausgangspunkt der weiteren Erschlie-
fung und Bearbeitung der Biicher des Prager

Appellationsgerichts werden.#

2. Erhaltenes Schriftgut und
Archivfonds des

Appellationsgerichts in Prag

Der Archivfonds , Appellationsgericht 1548-
1783 (1809)” wird gegenwdrtig in der ersten
Abteilung des Nationalarchivs in Prag aufbe-
wahrt.#!

Nach dem Untergang des Allgemeinen Appella-
tionsgerichts im Jahre 1850 verblieb das Schrift-
gut des Appellationsgerichts in Prag (1548-1783)
in der Registratur des neu errichteten Oberlan-
desgerichts in Prag, das zum Nachfolger des
Allgemeinen Appellationsgerichts geworden
war.® Im Jahre 1868 wurde eine grofie Zahl der

Biicher des Appellationsgerichts, insbesondere

% Woitschova ging bei ihrem Projekt von der traditio-
nellen Vorstellung aus, dass die Urteilsmanuale des
Appellationsgerichts eine wichtige Quelle zur Ge-
schichte der Halsgerichtsbarkeit, der Kriminalitat und
anderer damit zusammenhangender, vor allem histo-
risch-anthropologischer Phanomene darstellen, was
wenigstens fiir das erste Jahrhundert der Existenz des
Appellationsgerichts nicht zutrifft (WOITSCHOVA,
Ortelni manualy 546, 552, 555¢.).

4 Dieser Tatsache war sich Woitschova bis zu einem
gewissen Grad bewusst, wenn sie ausfiihrt, dass ,[...]
das Ziel des Forschungsprojekts in erster Linie ist
[...], Unterlagen fiir die weitere Forschung bereitzu-
stellen” (ebd. 558).

# KREPELKOVA, Apelacni soud.

2 Ebd. 4.

die tschechische und deutsche Reihe der Ur-
teilsbiicher aus den Jahren 1548-1783, an das
ehemalige Archiv des Landes Bohmen (Archiv
Zemé Ceské) abgegeben.* Einige Biicher des
Appellationsgerichts haben sich in der Hand-
schriftensammlung des Archivs des National-
museums* und in der Sammlung der Biicher
amtlicher Provenienz des Zentralen Staatsar-
chivs in Prag erhalten.¥ Hingegen wurde in der
zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts fast das
gesamte in der Gerichtsregistratur befindliche
Aktenmaterial vernichtet. Es hat sich nur ein
kleiner Rest erhalten, der ca. finf laufende (Re-
gal-)Meter ausmacht.* Dieser Rest wurde an das
frithere Zentralarchiv des Innenministeriums
abgegeben.#” Durch die Zusammenfithrung und
Ordnung der genannten Biicherensembles und
des Aktenmaterials wurde Anfang der 1960er
Jahre im damaligen Zentralen Staatsarchiv der
Archivfonds ,Appellationsgericht 1548-1783"
gebildet, der anschliefend in der ersten Halfte
der 1960er Jahre von der Archivarin und Histo-
rikerin Anita Kfepelkova inventarisiert wurde.
Der Gesamtumfang des Fonds , Appellationsge-
richt 1548-1783 (1809)” betrdgt 25 laufende (Re-

# Ebd. Das Archiv des Landes Bohmen (urspriinglich
Landesarchiv des Konigreichs Bohmen/Zemsky archiv
Krilovstvi ceského) wurde 1862 eingerichtet und exis-
tierte bis zum Jahre 1954, als durch Zusammenlegung
dieses Archivs und des Zentralarchivs des Innenmi-
nisteriums das Zentrale Staatsarchiv in Prag entstand.
Dazu PAZDEROVA, Statni tstfedni archiv 1/1, 39-51.
Zum 1. Januar 2005 wurde das Zentrale Staatsarchiv
in Nationalarchiv umbenannt.

# KREPELKOVA, Apelac¢ni soud 4.

4 Ebd.; PAZDEROVA, Statni tstredni archiv 1/2, 166—
169.

4 KREPELKOVA, Apelacni soud 4; PLECHACEK, Apela¢ni
soud 2.

4 KREPELKOVA, Apela¢ni soud 4. Das Zentralarchiv
des Innenministeriums (vorher Archiv des Innenmi-
nisteriums, bis 1919 Archiv der k.u.k. Statthalterei)
bestand bis zum Jahre 1954, als durch Zusammen-
legung dieses Archivs und des Archivs des Landes
Bohmen das Zentrale Staatsarchiv in Prag eingerichtet
wurde, PAZDEROVA, Statni tistfedni archiv I/1, 21-38.
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gal-)Meter. Er besteht aus 328 Biichern und 40
Kartons Aktenmaterial.*®

Unter den 328 Gerichts- und Amtsbiichern des
Appellationsgerichts lassen sich acht bzw. neun
Typen unterscheiden:* 1. Sitzungsprotokolle
(Verhandlungsprotokolle) aus den Jahren 1672—
1783;%0 2. , Parere” (Gutachtenbiicher) 1587-
1734, 3. Kommission des Appellationsgerichts
1751-1783;52 4. Taxen 1612-1644;53 5. Verschie-
dene Amtsblicher 1534 [!]-1783;% 6. Instruk-
tionen 1662-1703;% 7. Reskripte 1691-1787 [!];%
8. Urteilsbiicher: A. Tschechische Reihe (Biicher
mit Reinschriften der Urteile und sog. ortelni
manudly/Urteilsmanuale) 1548-1783; B. Deut-
sche Reihe (Biicher mit Reinschriften der Urteile
und sog. Protokollbiicher) 1548-1780; C. Buch
der AuBerungen des Appellationsgerichts in
Sachen Wechsel und Handel 1778-1785;5
9. verschiedene Handschriften vorwiegend aus
dem 18. Jahrhundert® (Titular,® Patentbiicher,¢?

Normalienbticher,% Indices® etc.).

Das erhaltene Aktenmaterial stellt nur ein
Bruchstiick der einstigen Registratur des Appel-
lationsgerichts bis zum Jahre 1783 dar. Relativ
zusammenhingend erhalten haben sich nur
Patente, Dekrete und Normalien, kaiserliche
Reskripte zu den verhandelten Streitigkeiten

48 KREPELKOVA, Apelacni soud 4.

# Detaillierte Klassifizierung der Gerichts- und Amts-
biicher des Appellationsgerichts bei FRANCEK, SIMEK,
Hrdelni soudnictvi 77f.

50 NA AS, Inv.-Nr. 1-37.

51 Ebd. Inv.-Nr. 38, 39, 40a, 40b, 41-43.

52 Ebd. Inv.-Nr. 44-47.

5 Ebd. Inv.-Nr. 48-56.

54 Ebd. Inv.-Nr. 57-73.

% Ebd. Inv.-Nr. 74a, 74b, 75, 76.

5 Ebd. Inv.-Nr. 77-95.

57 Ebd. Inv.-Nr. 96-183.

5 Ebd. Inv.-Nr. 184-286.

5 Ebd. Inv.-Nr. 287.

%0 Ebd. Inv.-Nr. 330-360.

61 Ebd. Inv.-Nr. 335.

02 Ebd. Inv.-Nr. 341-344.

6 Ebd. Inv.-Nr. 347-349.

64 Ebd. Inv.-Nr. 357-360.

und einige aus dem 18. Jahrhundert stammende
Taxordnungen.®> Der grofite Teil des Aktenma-
terials stammt erst aus der Zeit nach 1650.%

Fiir die Erforschung der Geschichte der Ge-
richtsbarkeit in Bohmen und in anderen Lan-
dern der Bohmischen Krone und die Beschafti-
gung mit der Rechtsgeschichte Bohmens in der
Frithen Neuzeit von grofiter und erstrangiger
Bedeutung sind eindeutig die tschechische und
die deutsche Reihe der Urteilsbiicher des Appel-
lationsgerichts, d.h. die Biicher mit Reinschriften
der Urteile®” und die sog. Urteilsmanuale® bzw.
Protokollbiicher.® Dies betrifft vor allem die
stadtische Gerichtsbarkeit, und zwar sowohl die
Zivil- als auch die Strafgerichtsbarkeit. Die ins-
gesamt 191 Urteilsbiicher bilden die Mehrheit
der erhaltenen Biicher des Prager Appellations-
gerichts. Von den Biichern mit Urteilsreinschrif-
ten haben sich in der tschechischen Reihe nur
vier erhalten.”? Sie stammen aus den Jahren
1548-1564/66 und sind nach einzelnen Kreisen
gegliedert. Thre Eintragungen beinhalten das
vorinstanzliche (d.h. meist durch ein stadtisches
Gericht gesprochene) Urteil, gegen das Berufung
eingelegt worden war. Es folgt das Urteil des
Appellationsgerichts, durch das das vorinstanz-

liche Urteil entweder bestatigt oder abgeédndert

6 KREPELKOVA, Apelacni soud 4f.; PAZDEROVA, Statni
usttedni archiv 1/2, 167f.

6 Vgl. PLECHACEK, Apela¢ni soud 2. Eine markantere
Ausnahme stellen einige Patente, Dekrete und kaiser-
liche Reskripte (NA AS, Inv.-Nr.288, 290), ferner
einige Dutzend verschiedene Originalurkunden (ebd.
Inv.-Nr. 292) und Akten einzelner Rechtsstreitigkeiten
bis zum Jahre 1620 (ebd. Inv.-Nr. 298-306, 309, 310)
dar.

7 PLECHACEK, Apelacni soud 88, verwendet fiir die in
Tschechisch geschriebenen Reinschriftbiicher (NA AS,
Inv.-Nr. 96-99) die Bezeichnung Prasidentenregister.
Seiner Auffassung nach sei nach dem Jahre 1566 von
der Fiihrung dieser Biicher abgesehen worden und
seien fernerhin nur Urteilsmanuale gefithrt worden.

6 Siehe Anm.57, 58. Vgl. auch KRreuz, Nékolik
poznamek, insbes. 134f.

% WOITSCHOVA, Ortelni manualy 551.

7 NA AS, Inv.-Nr. 96-99.
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(ggf. erganzt) wurde. Eine Abidnderung des
urspriinglichen Richterspruches wird gewohn-
lich von einer mehr oder weniger umfangrei-
chen Begriindung begleitet.”? In der deutschen
Reihe der Urteilsbiicher des Appellationsge-
richts sind insgesamt sechs Biicher mit Urteils-
reinschriften auf uns gekommen.”? Es handelt
sich hierbei um fiinf chronologisch geordnete
Biicher, die Urteile und Rechtsbelehrungen aus
den Jahren 1548-1570 enthalten, die fiir Schlesi-
en, die Lausitzen und einige Stadte in Bohmen
bestimmt waren.”? Dazu kommt noch ein Buch
dhnlichen Inhalts, das die Zeitspanne von 1549-
1587 umfasst.”

Den Inhalt der sogenannten Urteilsmanuale (in
der deutschen Reihe tiberwiegend als Protokoll-
biicher” bezeichnet) des Appellationsgerichts
bilden in der Regel relativ kurze, fliichtig ge-
schriebene Eintragungen, die mit einer Reihe
von Anderungen, Einschiiben, Streichungen
sowie Kanzlei- und Expeditionsvermerken ver-
sehen sind. Die Eintragungen in den Urteilsma-
nualen sind ihrem Charakter nach Konzepte
und haben offenbar urspriinglich als solche ge-
dient. Folglich kann man die Urteilsmanuale
(bzw. Protokollbiicher) als Konzeptregister be-
zeichnen. Die Eintragungen enthalten gewdhn-
lich nur die Namen (oder Bezeichnungen) der
streitenden Parteien, eine kurze, durchweg nur
wenige Worte umfassende Charakterisierung
des Streitgegenstandes, das Datum des vor-
instanzlichen Urteils, gegen das Berufung einge-
legt worden war, und die Bestatigung oder Ab-
anderung (ggf. Erganzung) des urspriinglichen
Urteils; eine Abanderung wird von einer mehr
oder weniger umfangreichen Begriindung be-

71 Kreuz, Nékolik poznamek 134.

72NA AS, Inv.-Nr. 281-286.

73 Ebd. Inv.-Nr. 281-285.

74 Ebd. Inv.-Nr. 286.

7> Diese angemessenere Bezeichnung, die auf dem
originalen deutschen Titel dieser Biicher basiert, ver-
wendet konsequent WOITSCHOVA, Ortelni manualy,
passim.

gleitet. Die Eintragungen in den Urteilsmanua-
len enthalten also nicht den Text des vorinstanz-
lichen Urteils.”s Die tschechische Reihe der Ur-
teilsmanuale ist fiir die gesamte Zeit des Beste-
hens des Gerichts, also fiir die Jahre 1548-1783,
fast ununterbrochen erhalten;”” es handelt sich
um 81 Béande.”® Auch die deutsche Reihe der
Urteilsmanuale (sog. Protokollbiicher) hat sich
in fast ununterbrochener Folge erhalten.” Die
aus den Jahren 1550-1780 stammende Reihe
besteht aus insgesamt 97 Banden.® Die tschechi-
sche Reihe der Urteilsbiicher wurde vorwiegend
in tschechischer Sprache gefiihrt; erst in den
letzten Jahrzehnten beginnt das Deutsche die
Oberhand zu gewinnen. Die Urteilsbiicher (Pro-
tokollbiicher) der deutschen Reihe wurden aus-
schliefSlich in deutscher Sprache gefiihrt.s!

Einige der erhaltenen Urteilsbiicher des Appel-
lationsgerichts sind recht umfangreich und ent-
halten Tausende von Eintragungen. In vielen
Jahrgangen der tschechischen Reihe der Ur-
teilsmanuale aus dem halben Jahrhundert vor
der Schlacht am Weifen Berg finden sich bis zu
fiinfhundert FEintragungen. (Die tschechische
Reihe der Urteilsbiicher aus der Zeit vor 1620
enthélt fast ausschliefllich Entscheidungen in
Berufungen gegen Urteile der stddtischen bzw.
anderer Gerichte auf dem Gebiet des Konig-

76 KREUZ, Nékolik poznamek 134f.

77 Grofsere Liicken bestehen nur fiir die Jahre 1564—
1567 und 1648-1657.

7NA AS, Inv.-Nr.102-182. Weder zu den Rein-
schriftbiichern noch zu den Urteilsmanualen gehort
eine Handschrift mit dem Titel ,, Buch der rechtlichen
Begriindungen von Gnadengesuchen, [...] die an den
Kaiser gerichtet werden” (,,Kniha prdvnich zdiivodnéni
Zddosti o milost [...] vzndsenych k cisafi”) (ebd. Inv.-
Nr. 183) aus den Jahren 1714-1715 (vgl. KREPELKOVA,
Apelaéni soud 34) sowie zwei Biicher mit Musterent-
scheidungen aus der Zeit vor der Schlacht am Weifien
Berg (NA AS, Inv.-Nr. 100, 101).

7 Eine groflere zeitliche Liicke besteht nur fiir die
Jahre 1619-1621.

80 NA AS, Inv.-Nr. 184-280.

81 KREPELKOVA, Apelacni soud 4f.
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reichs Bohmen.) Die Anzahl der nur in der
tschechischen Reihe der Urteilsbiicher des Ap-
pellationsgerichts fiir die Zeit vor der Schlacht
am WeifSen Berg erfassten Urteile diirfte sich auf
etwa 20.000 bis 25.000 belaufen. Die Gesamtzahl
der Urteile und Entscheidungen, die in allen
erhaltenen Urteilsbiichern des Prager Appella-
tionsgerichts aus den Jahren 1548-1783 (d.h.
sowohl der tschechischen als auch der deut-
schen Reihe) dokumentiert sind, ldsst sich auf
zwischen 60.000 und mehr als 100.000 veran-
schlagen. Vor diesem Hintergrund ist es kein
Wunder, dass seit einigen Jahrzehnten, und
zwar insbesondere von Forscherinnen und For-
schern, die sich mit der Geschichte der stadti-
schen Straf- und Halsgerichtsbarkeit und der
Geschichte der Kriminalitat beschaftigen, immer
wieder mehr oder weniger konkrete Vorschlage
gemacht wurden, die Urteilsbiicher des Appella-
tionsgerichts zu edieren bzw. zuganglich zu

machen.82

3. Die Entwicklung des
Appellationsgerichts in Prag
in den Jahren 1548-1783

Das Appellationsgericht (Rat fiir Appellationen)
in Prag wurde vom Koénig von Béhmen Ferdi-
nand I. durch eine am 20. Januar 1548 in Augs-
burg erlassene Instruktion, die an den bohmi-
schen Hofmarschall Ladislav (Ladislaus) II. Po-
pel von Lobkowitz und 13 weitere Personen
adressiert wurde, errichtet. Darin wurden alle
Adressaten zu Réten des neuen Gerichtshofes
ernannt.8® Neben Ladislav II. von Lobkowitz,

der zum Prasidenten des Gerichts bestellt wur-

8 Dazu KREUZ, Stav a perspektivy 234-240; WOI-
TSCHOVA, Ortelni manudly 550-558; dies., Edice 243—
251.

83 SNEMY 2, 545-548. Siehe auch ZDENEK, Déjiny kral.
Apella¢niho soudu 8-13. Deutsche Fassung der In-
struktion bei SCHMIDT, Monographie 41-46.

de,’* wurden drei weitere Angehorige des Her-
renstandes, zwei Angehorige des Ritterstandes,
vier Doktoren der Rechte und drei Vertreter der

Stadte zu Appellationsraten ernannt.®

Die Errichtung des Appellationsgerichts gehort
zu den von Ferdinand I. kurz nach der Nieder-
lage der aufstandischen bohmischen Stiande
1547 getroffenen Mafinahmen.% Dadurch sollte
vor allem der stadtische Stand getroffen werden,
der aktiv Anteil an dem stdndischen Aufstand
genommen hatte und nach dessen Niederschla-
gung (im Vergleich zum Herren- und Ritter-
stand) zum Objekt der schwersten Sanktionen
wurde.” Thr Ziel war vor allem die Beschnei-
dung der politischen Macht der bohmischen
koniglichen Stadte, eine markante Schwachung
ihres Eigentums und wirtschaftlichen Potentials
und die Gewinnung der Kontrolle iiber ihre
Selbstverwaltung und ihr Gerichtswesen. Zum
Hauptinstrument der koniglichen Kontrolle
iiber das stadtische Gerichtswesen sollte gerade
das neu errichtete Prager Appellationsgericht
werden.

Das Appellationsgericht® wurde als eine aus-
schliefllich herrscherliche (also nicht standische)
Gerichtsinstitution gegriindet. Zum Gerichtssitz
bestimmte Ferdinand I. die Prager Burg. Laut
der Instruktion vom Januar 1548, in der in gro-
ben Ziigen die Befugnisse und leitenden Prinzi-
pien der Tatigkeit der neu errichteten Gerichts-

institution festgelegt wurden, sollte in Zukunft

84 SNEMY 2, 545. Zur Person des ersten Prasidenten des
Appellationsgerichts RYANTOVA, Ladislav II.

8 Dazu bisher meist ausfiihrlich PLECHACEK, Apela¢ni
soud 16; HAUSENBLASOVA, Pocatky 11, 14f.

8 Zusammenfassung des aktuellen Forschungsstands
zum standischen Aufstand im Jahre 1547 im Sammel-
band VOREL, Stavovsky odboj.

8 ADAMOVA, Apelaé¢ni soud 101.

8 In der Griindungsinstruktion wird das Gericht als
,prisezné rady nase v krdlovstvie nasem Ceském
k apelacim” (SNEMY 2, 545) bzw. , Unsere Geschworne
Réthe in Unserem Konigreich Boheimb [...] {iber den
Appellationssachen” (SCHMIDT, Monographie 41)
bezeichnet.
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jeder, der sich durch ein Urteil eines Gerichts
einer koniglichen Stadt beschwert fiihlte, aus-
schlieflich vor dem Prager Appellationsgericht
Berufung einlegen, nicht vor den Gerichten in
den Prager Stadten, in Magdeburg, Leipzig oder
vor einem anderen auslindischen Gericht.®
Dariiber hinaus wies der Herrscher die stadti-
schen Gerichte im Konigreich Bohmen an, sich
kiinftig mit Gesuchen um Rechtsbelehrung nicht
an die genannten Gerichte zu wenden; diese
Gesuche sollten in Zukunft ausschliefilich an das
Prager Appellationsgericht adressiert werden.®
Auflerdem verbot er den Gerichten in der Mark-
grafschaft Mahren, in den schlesischen Fiirsten-
tiimern und in den Markgrafschaften Ober- und
Niederlausitz, d.h. in den Nebenlandern der
Bohmischen Krone, sich mit Bitten um Rechtsbe-
lehrung an ein stadtisches Gericht oder an eine

Universitat zu wenden.%!

Das Prager Appellationsgericht war von Beginn
an eine standige Institution von wesentlich
biirokratischem Charakter. Laut seiner Griin-
dungsinstruktion sollte das Gericht das ganze
Jahr ber tdglich tagen, mit Ausnahme von
Mittwoch, Samstag, Sonntag und der bedeuten-
den Feste.”

Die territoriale Zustandigkeit des Appellations-
gerichts wurde ebenfalls in der Griindungsin-
struktion abgesteckt. Nach ihr sollten Einsprii-
che gegen Urteile der Gerichte aller koniglichen
Stadte im Konigreich Bohmen, in der Markgraf-
schaft Mahren, in den schlesischen Fiirstentii-
mern und in den Markgrafschaften Ober- und
Niederlausitz vor dem Appellationsgericht ein-
gelegt werden. Das Appellationsgericht wurde
so zu einer der wenigen Institutionen, deren

Wirkungskreis sich auf alle Lander der Bohmi-

89 SNEMY 2, 545-548.

% Ebd. 545.

1 Ebd. Vgl. auch SCHMIDT, Monographie 42 (,,an kei-
nen Schéppenstul weder universitet”).

92 SNEMY 2, 545f.

schen Krone erstreckte.”® Die derart umrissenen
Befugnisse gelang es dem Appellationsgericht
relativ frith aber nur im Kénigreich Bohmen und
in den beiden Lausitzen durchzusetzen. Die
Lausitzer Markgrafschaften gehorten allerdings
nur bis zu ihrer Besetzung durch das Heer des
Kurfiirsten von Sachsen Anfang der 1620er Jahre
in den Wirkungskreis des Appellationsgerichts;
1635 wurden sie an Sachsen abgetreten. Im poli-
tisch und territorial zersplitterten Schlesien ge-
stalteten sich Einfluss und Akzeptanz des
Appellationsgerichts unterschiedlich. In den
Mediatfiirstentiimern, in denen sich die Fiirsten
um die Erhaltung ihrer privilegierten Stellung
im Bereich des Gerichtswesens bemiihten, hat
sich der FEinfluss des Prager Appellationsge-
richts kaum bemerkbar gemacht. In den unmit-
telbaren (Immediat-)Fiirstentiimern gewann das
Appellationsgericht dagegen erheblich an Ein-
fluss.** Eine markante Ausnahme unter diesen
unmittelbaren (Immediat-)Fiirstentiimern stellt
allerdings das Fiirstentum Opava/Troppau dar.
Die Troppauer Stinde lehnten es anfanglich
kategorisch ab, die Kompetenz des Prager Ap-
pellationsgerichts anzuerkennen, wobei sie zur
Begriindung darauf verwiesen, dass sie sich mit
ihren Gesuchen um Rechtsbelehrung an das
Mahrische Landesgericht wendeten.”> (Nach
dem Abschluss des Breslauer Friedens im Juni
1742 biifite das Appellationsgericht seine Zu-
standigkeit fiir den grofiten Teil Schlesiens
ein.%) Nur in einem sehr bescheidenen Mafle
konnte sich das Appellationsgericht in Mahren
durchsetzen.”” Der Wirkungskreis des Appella-

% PLECHACEK, Apelacni soud 30f.

% Ebd. 34.

% Ebd. 38.

9 SALAK, Apelacni soud 28.

7 PLECHACEK, Apelacni soud 34f. In der gesamten
Epoche vor der Schlacht am Weiflen Berg sind Beru-
fungen aus den mahrischen (nicht nur koéniglichen)
Stadten in der tschechischen Reihe der Urteilsmanua-
le des Appellationsgerichts nur ganz ausnahmsweise
und sporadisch verzeichnet.
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tionsgerichts erstreckte sich auch auf die Stadt
Eger.”

Erst in der Zeit nach der Schlacht am Weifien
Berg, d.h. nach 1620, gelang es dem Appella-
tionsgericht schrittweise, seine Befugnisse auf
dem ganzen Gebiet der Bohmischen Krone gel-
tend zu machen (allerdings mit Ausnahme der
inzwischen abgetrennten Lausitzen). Diese
Entwicklung wurde im Wesentlichen mit dem
Erlass einer neuen Instruktion fiir das Prager
Appellationsgericht durch Kaiser Ferdinand III.
am 26. November 1644 zum Abschluss ge-
bracht.’® In dieser Instruktion ordnete der Herr-
scher den maéhrischen koniglichen Stadten ge-
geniiber an, sich hinsichtlich des Prager Appel-
lationsgerichts nach denselben Regeln zu richten
wie die bohmischen Stadte. Aus Schlesien soll-
ten laut der Instruktion Berufungen an das Ap-
pellationsgericht in Prag nicht nur aus den Stad-
ten, sondern (bis auf festgesetzte Ausnahmen)
auch von den hoheren Gerichten aller Fiirsten-

tiimer gerichtet werden.10!

Die Kompetenz des Appellationsgerichts im
Hinblick auf Personen wurde in der Griindungs-
instruktion nicht genau festgelegt. Dieser Zu-
stand dauerte im Wesentlichen wahrend des
ersten Jahrhunderts des Bestehens des Gerichts
an.!” In der Instruktion werden die Gerichte der
patrimonialen Stadte sowie die stadtischen Un-
tergerichte nicht erwahnt.'® In der Praxis war
das Appellationsgericht fiir alle Biirger und

% PETERKA, Rechtsgeschichte 83; HAUSENBLASOVA,
Pocatky 10. Die Unterordnung der (ehemaligen)
Reichsstadt Eger wurde durch ein Hofdekret vom
27. August 1725 bekriftigt (SALAK, Apelaéni soud 28).

% PLECHACEK, Apelacni soud 38f.

100 Ediert von SCHMIDT, Monographie 55-82. Vgl. auch
PLECHACEK, Apela¢ni soud 38f. Diese Instruktion wird
manchmal nach ihrem Ausstellungsort als Linzer
Instruktion bezeichnet (éALAK, Apelacni soud, pas-
sim).

101 PLECHACEK, Apelacni soud 38f.

102 Ebd. 39-43.

103 Ebd. 39.

Stadtbewohner sowie die Angehorigen der
hoheren Stdnde, sofern stddtisches Eigentum
betroffen war, zustindig. Das Appellationsge-
richt entschied auch in einigen Fallen, in denen
die untertdnige Landbevdlkerung auftrat.’®* Auf
dem im September 1575 abgehaltenen Landtag
gelang es, einen Beschluss durchzusetzen, nach
welchem das Appellationsgericht in Zukunft
nicht berechtigt sein sollte, in Angelegenheiten
des Adels (also des Herren- und Ritterstandes)
zu urteilen, und nur Berufungen gegen Urteile
der stadtischen Gerichte bei ihm eingelegt wer-
den konnten.'® Aus den Lausitzen dagegen
wurden wahrend der gesamten Epoche vor der
Schlacht am Weifsen Berg Berufungen in Strei-
tigkeiten zwischen Angehorigen des Herren-
und Ritterstandes an das Appellationsgericht
gerichtet, wobei iiber diese Einspriiche aufgrund
einer Bewilligung Konig Ferdinands I. vom
April 1549 auch dem Biirgerstand angehorige
Réte befinden konnten.106

Was die sachliche Kompetenz anbelangt, konnte
das Appellationsgericht im Prinzip {iber Beru-
fungen in allen vor stadtischen Gerichten ver-
handelten Fallen befinden. In der Praxis aber
wurden an das Appellationsgericht in der Zeit
vor der Schlacht am Weifien Berg und einige
Dezennien nachher fast ausschliefilich Berufun-
gen in im Akkusationsverfahren (also nicht im
Inquisitionsverfahren) verhandelten Prozessen
gerichtet.”” Vom materiellrechtlichen Stand-
punkt aus gesehen iiberwiegen deshalb im ers-
ten Jahrhundert des Bestehens des Appella-
tionsgerichts bis in das zweite Drittel des
17. Jahrhunderts hinein deutlich Berufungen in
zivilrechtlichen Fallen, insbesondere in Eigen-

104 Ebd. 40.

105 SNEMY 4, 271f.

106 PLECHACEK, Apelacni soud 42f.

107 KrReuz, Nékolik poznamek 123-130, 134f.; DERs.,
K charakteristice procesniho, insbes. 75-83;
RUZICKOVA, SIGLOVA, Apelacni soud a odvolani 17.
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tums-, Schuld- und Erbschaftstreitigkeiten.!os
Die strafrechtlichen Falle stellen eindeutig eine
Minderheit dar, wobei es meist um weniger
schwerwiegende Delikte ging, die aufgrund
einer privaten Klage verhandelt wurden. Ge-
wichtigere Straftaten und Kriminaldelikte, die
von den stadtischen Gerichten gewohnlich im
Inquisitionsverfahren verhandelt wurden, kom-
men in der fraglichen Zeit vor dem Prager Ap-
pellationsgericht nur ganz sporadisch vor.'® Zu
einer betrdchtlichen Erweiterung der Befugnisse
des Appellationsgerichts kam es in der Zeit nach
der Schlacht am Weiflen Berg.!0

Im Jahre 1571 erliefs Kaiser Maximilian II. ein
Mandat, dessen Absicht es war, die Zahl der
Berufungen gegen Urteile des Appellationsge-
richts an den Konig zu verringern. Kiinftig sollte
jeder, der Revision beim Konig gegen ein vom
Appellationsgericht verkiindetes Urteil einge-
legt hatte und dessen Gesuch als unbegriindet
abgewiesen wurde, eine Bufie in Hohe von ei-
nem Fiinftel des fraglichen Streitwerts bezahlen.
Die Entscheidung iiber berechtigte Bitten um
Revision iibertrug der Herrscher dem Kammer-

gericht des Konigreichs Bohmen.!1

Im Jahre 1580 erkldrte das Appellationsgericht
die erste bohmische Kodifikation des Stadt-
rechts, Koldins Prdva meéstski Kralovstvi ceského
(Stadtrechte des Konigreichs Bohmen) von 1579,
zur fiir die Praxis verbindlichen Rechtsgrundla-
ge.”2 Es war auch Koldins Gesetzbuch, das im
Abschnitt ,De appellationibus seu provocationibus

— O odvoldni aneb o appellacich” (,,Von den Beru-

108 KREUZOVA, Agenda 54-56; RUZICKOVA, SIGLOVA,
Apelaéni soud a odvolani 34-43.

19 Vel. Anm. 1077. Vgl. auch KREUZOVA, Agenda 34—
52; CADOVA, Soudnictvi 60-77; RUZICKOVA, SIGLOVA,
Apelaéni soud a odvolani 32-34.

110 PLECHACEK, Apelacni soud 44.

11 Ebd. 46f.; ADAMOVA, Apelacni soud 108f.; HAUSEN-
BLASOVA, Pocatky 9.

12 MALY, Déjiny ceského a ceskoslovenského prava
91, PLECHACEK, Apelaéni soud 20; ADAMOVA,
Apelaéni soud 111.

fungen oder Appellationen”) erstmals die Beru-
fung gegen Urteile der stddtischen Gerichte

detailliert regelte.!3

Die Zahl der Rédte des Appellationsgerichts be-
trug zunachst 14 (einschliefllich des Prasiden-
ten)."* Durch ein Reskript vom November
1628115 erhohte Kaiser Ferdinand II. die Zahl der
Réte auf 16 (auBer dem Prasidenten).!6 Acht
unter ihnen sollten dem Herren- und Ritterstand
angehoren, weitere acht sollten Doktoren der
Rechte sein, unter ihnen stets zwei Vertreter der
Prager Stadte.!'” Der Prasident des Appella-
tionsgerichts wurde direkt vom Herrscher aus-
schliefSlich aus Angehdrigen des Herrenstandes
ernannt.”® In den Jahren 1548-1628 10sten sich
im Amt des Prasidenten insgesamt neun Perso-
nen aus den bedeutendsten Herrenfamilien
ab.1? In der Epoche vor der Schlacht am WeiSen
Berg zahlte der Prasident des Appellationsge-
richts nicht zu den hochsten Landesbeamten des
Konigreichs Bohmen;'? zu einem solchen wurde
er erst im Jahre 1627 aufgrund der Verneuerten

Landesordnung.'?!

Die Kanzlei des Appellationsgerichts bestand
aus zwei Expeditionen, einer tschechischen und
einer deutschen. An der Spitze jeder von ihnen
stand ein Sekretdr. Der altere der beiden Sekre-
tare stand der gesamten Gerichtskanzlei vor.!2
Die Amtssprachen des Appellationsgerichts
waren Tschechisch und Deutsch, wobei die

Sprache des verkiindeten Urteils sich nach der

3 JIRECEK, Codex juris bohemici 87-91 (Art. C.IV-
C.XIII).

114 HAUSENBLASOVA, Pocatky 11.

115 SCHMIDT, Monographie 50-53.

116 HAUSENBLASOVA, Pocatky 11; PLECHACEK, Apelacni
soud 62.

117 Ebd. 28, 62.

118 Ausfiihrlich zur Stellung des Prasidenten des Ap-
pellationsgerichts in den Jahren 1548-1644 ebd. 57-61.
119 HAUSENBLASOVA, Pocatky 11.

120 PLECHACEK, Apelacni soud 59.

121 VLO, 44-47 (Art. A. XXXII).

122 PLECHACEK, Apela¢ni soud 66f.



Das Appellationsgericht in Prag 1548-1783 243

Sprache des zugrundeliegenden Antrags richte-

te.123

Die Verneuerte Landesordnung fiir das Konig-
reich Bohmen von 1627 brachte eine wesentliche
Erweiterung der Kompetenzen des Appella-
tionsgerichts. Gleichzeitig stellte sie die erste
Regelung dar, in der das Prager Appellationsge-
richt eine gewisse verfassungsrechtliche Veran-
kerung erfuhr, indem sein Prasident unter die
hochsten Landesbeamten des Konigreichs Boh-
men aufgenommen wurde.'? Durch die Verneu-
erte Landesordnung erwarb das Appellationsge-
richt eindeutig auch umfassende Kompetenz im
Bereich der Halsgerichtsbarkeit, einschliefslich
der Befugnis, alle von den stadtischen (bzw.
auch anderen) Gerichten in Bohmen geféllten
Todesurteile (d.h. im Inquisitionsverfahren ver-
kiindete Urteile) zu bestatigen.’?> Zur Revisions-
instanz fiir die bohmischen Gerichte mit lan-
desweiter Zustandigkeit (einschliefSlich des
Landesgerichts und des Prager Appellationsge-
richts) wurde nach der Verneuerten Landesord-

nung die Bohmische Hofkanzlei.!26

Das schon erwdhnte Reskript Ferdinands II. von
1628 erhohte auch die Anforderungen an die
fachliche Qualifikation der Réte; kiinftig sollten
graduierte Juristen die Halfte des Gerichtskolle-

giums bilden.'?

Eine bedeutsame und tiefgreifende Reform des
Prager Appellationsgerichts brachte an der Nei-
ge des ersten Jahrhunderts seines Bestehens die
von Kaiser Ferdinand III in Linz in Form eines
Reskripts am 26. November 1644 erlassene In-
struktion.? Diese umfassende Instruktion wur-
de zur Grundlage der Organisation des Appella-

123 Ebd. 81.

1245 oben Anm. 121.

125 VLO, 500-503 (Art. R.VI-R.VIII), 508f. (Art. R.XVIII).
Vgl. auch PLECHACEK, Apelacni soud 45f.

126 VLO, 264f. (Art. F. LXXXII).

127 SCHMIDT, Monographie 51; PLECHACEK, Apela¢ni
soud 28.

128 SCHMIDT, Monographie 55-82.

tionsgerichts bis zum Jahre 1783. Die Instruktion
legte die Pflichten des Prasidenten und der Réte
des Gerichts genau fest. Ferner wurden die fiir
seine Tatigkeit geltenden Verfahrensregeln de-
tailliert beschrieben und sein territorialer Wir-
kungskreis prazisiert.’? Mit Hinweis auf die
Verneuerte Landesordnung schrieb die Instruk-
tion auflerdem die Befugnisse des Appellations-
gerichts auf dem Gebiet der Halsgerichtsbarkeit
fest.130

Durch das Reskript Ferdinands III. vom 18. Juni
165131 wurde dem Prager Appellationsgericht
die Hauptmannschaft der deutschen Lehen an-
gegliedert; ihm wurden damit die Agenden der
auswartigen (deutschen) Lehen der Bohmischen

Krone iibertragen.13

Erst im letzten Viertel des 17. Jahrhunderts ge-
lang es dem Appellationsgericht, seine umfang-
reichen Kompetenzen im Bereich der Halsge-
richtsbarkeit einschliefllich der Befugnis, die
durch alle stadtischen Gerichte in Bohmen ge-
fallten Todesurteile zu bestdtigen, in der Praxis
durchzusetzen. Diese Befugnis war dem Prager
Appellationsgericht zwar schon in der Verneu-
erten Landesordnung fiir das Koénigreich Boh-

129 Ebd. 71, 73f.

130 Ebd. 65 (Art. 16). Vgl. auch D’ELVERT, Zur Oester-
reichischen Verwaltungs-Geschichte 191; SALAK,
Apelacni soud 37. Siehe auch oben Anm. 125.

131 SCHMIDT, Monographie 85-91.

132 VESELY, O pfeneseni ptlisobnosti. Vgl. auch ADA-
MOVA, Apelaéni soud 110f; PLECHACEK, Apela¢ni
soud 95. Die Hauptmannschaft der deutschen Lehen
als spezielles konigliches Amt fiir die Verwaltung der
auswaértigen Lehen der Bohmischen Krone ist seit den
1490er Jahren belegt. Die Appellationsréte beteiligten
sich schon in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts
an der Tatigkeit der Hauptmannschaft. Im DreifSig-
jahrigen Krieg ging die Hauptmannschaft der deut-
schen Lehen unter und wurde nach seinem Ende
nicht wieder errichtet. Ihre Agenden wurden aber an
das Prager Appellationsgericht {ibertragen. Zur Ge-
schichte der Hauptmannschaft der deutschen Lehen
HAIMERL, Die deutsche Lehenhauptmannschaft;
VESELY, O soudu hejtmanstvi némeckych 1én; JANAK,
HLEDIKOVA, DOBES, Déjiny spravy 103, 124.
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men'® iibertragen worden, erst von dieser Zeit
an bestdtigte bzw. dnderte das Appellationsge-
richt aber auch die Todesurteile (ggf. auch ande-
re Urteile), die im Inquisitionsverfahren durch
stadtische (ggf. andere) Gerichte in Bohmen
verkiindet worden waren.’® Im letzten Viertel
des 17. Jahrhunderts kann man also einen mar-
kanten Anstieg der Anzahl der Berufungen ge-
gen die Urteile der stddtischen Halsgerichte,!3
eventuell auch der Gnadengesuche, beim Appel-
lationsgericht verzeichnen. Diese Tatsache hangt
mit der erwdhnten Durchsetzung der Befugnisse
des Appellationsgerichts zusammen, die schon
in der Verneuerten Landesordnung und erneut
in der Instruktion von 1644 verankert worden
waren. Der plétzliche und rasche Anstieg der
Anzahl der Berufungen gegen Urteile der stadti-
schen Halsgerichte vor dem Appellationsge-
richt, der Anfang der 1680er Jahre zu beobach-
ten ist, diirfte seine unmittelbare Ursache in dem
Reskript Kaiser Leopolds I. vom 27. September
1677 haben, das es den Untertanen ermoglichte,
binnen 14 Tagen vor dem Appellationsgericht
Berufung gegen die Urteile der Patrimonialge-
richte in Strafsachen einzulegen. Die Praxis, sich
mit der Bitte um Rechtsbelehrung in allen ge-
wichtigeren Kriminalfallen an das Appellations-
gericht zu wenden, biirgerte sich demzufolge in
Bohmen erst im letzten Viertel des 17. Jahrhun-
derts ein. Bis zu dieser Zeit verfuhren die Patri-
monialgerichte und die Kriminalgerichte der
patrimonialen Stadte und Marktflecken mit Zu-
stimmung der Obrigkeit oft selbststandig.!3

Seit dem Ende des 17. Jahrhunderts erstarkte
schrittweise auch die Kompetenz des Prager
Appellationsgerichts bei der Kontrolle des um-
fassenden, in seiner Entwicklung stagnierenden
und den Bediirfnissen des absolutistischen Staa-

tes immer weniger gerecht werdenden dezentra-

133 Sjehe Anm. 125.

134 Vel. oben Anm. 20.

135 RUZICKOVA, SIGLOVA, Apelac¢ni soud a odvolani 17.
136 SALAK, Apelaéni soud 37.

lisierten Netzes von stadtischen Halsgerichten in

Bohmen.137

Zu einer wesentlichen Erweiterung der Befug-
nisse des Appellationsgerichts in Prag kam es
durch den Erlass der Halsgerichtsordnung Kai-
ser Josephs 1. (Josephina) im Juli 1707.13 Nach der
Josephina sollte das Appellationsgericht u.a. auch
iiber die Anwendung der Folter befinden. Allen
Gerichten, die berechtigt waren, die Folter zu
verhdngen, wurde deshalb befohlen, sich kiinf-
tig an keine Universitdt oder andere Gerichts-
instanz mehr zu wenden, sondern ausschliefSlich
an das Prager Appellationsgericht.' Das Appel-
lationsgericht war laut Josephina auch berechtigt,
eine im Inquisitions- und Akusationsverfahren
ergangene widerrechtliche Entscheidung des
untergeordneten Gerichts aufzuheben, die Sache
neu zu verhandeln und die Verantwortlichen
fir die Fehlentscheidung zu bestrafen.’# Die
Josephina regelte recht eingehend, wie Berufun-
gen einzulegen und Gnadengesuche einzu-
reichen waren. Sie erlaubte u.a. auch den Verur-
teilten oder ihren Anwailten, bis zum letzten
Augenblick vor der Vollstreckung der Todes-
strafe beim Appellationsgericht Berufung einzu-
legen oder ein Gesuch auf Begnadigung einzu-
reichen.#!

Durch zwei am 11. April 1709 und 11. Februar
1769 erlassene Reskripte wurden die Agenden
des Appellationsgerichts um die Entscheidung
in Féllen erweitert, in denen das Untergericht
wegen fehlerhafter Rechtsprechung zu einer
Entschddigung verurteilt wurde; das Appella-
tionsgericht war dabei befugt, die Hohe des an

137 ROUCKA, Poznamky, insbes. 122-124. Vgl. auch
KREUZ, Promény; SALAK, Apelacni soud 44—46.

138 Josephina.

139 Josephina Art. XVI. Vgl. SCHMIDT, Monographie 23;
PLECHACEK, Apela¢ni soud 96.

140 Josephina Art. I, § 4.

41 Josephina Art. XXL
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die geschadigte Partei zu leistenden Schadens-

ersatzes zu bestimmen.!42

Durch das Reskript Kaiserin Maria Theresias
vom 18. November 175214 wurde das Ober- und
Appellationsgericht in Briinn errichtet, dessen
Kompetenz sich auf das Gebiet von Méhren und
des damals Osterreichischen Schlesien erstreckte.
Die territoriale Zustandigkeit des Prager Appel-
lationsgerichts wurde dadurch auf das Gebiet
Bohmens beschrankt.!#

Das Appellationsgericht in Prag beteiligte sich
auch an der Vorbereitung der Reform der Hals-
gerichte in Bohmen, die nach einigen Dezennien
erfolgloser Versuche und Vorbereitungen unter
Maria Theresia durch die Verkiindung der
,Pragmatical-Sanction wegen Restringierung
der Halsgerichte und Dotirung des fundi crimi-
nalis in Bohmen” am 15.Juli 1765 vollendet
wurde. Dadurch wurde die Zahl der Halsgerich-
te in Bohmen von bisher mehr als 380 auf 29
bzw. 30 herabgesetzt.> An den Gerichten, die
weiterhin die Halsjurisdiktion ausiibten, sollte
kiinftig ein in den Rechtswissenschaften ausge-
bildeter Syndicus wirken, der vor Antritt seines
Amtes eine Qualifikationspriifung vor dem Ap-

pellationsgericht zu bestehen hatte. 46

Mit der Halsgerichtsordnung Kaiserin Maria
Theresias (Constitutio Criminalis Theresiana)'¥” fiir
die habsburgischen Erbldander, die am 31. De-
zember 1768 kundgemacht wurde und zum
1. Januar 1770 in Kraft trat,¥® gewann das Ap-
pellationsgericht die Befugnis der ausschliefs-
lichen Entscheidung iiber die schwersten Krimi-

naldelikte, namentlich Majestatsbeleidigung,

142 SCHMIDT, Monographie 23.

143 Ebd. 96f.

144 Ebd. 25; PLECHACEK, Apelacni soud 96.

145 Einen Neudruck der ,Pragmatical-Sanction” be-
sorgte MAASBURG, Die Organisierung 93-116. Vgl.
auch ROUCKA, Poznamky 124-128; KREUZ, Promény.
146 SCHMIDT, Monographie 24f.; ROUCKA, Poznamky
128.

147 Constitutio Criminalis Theresiana.

148 Vel. SOLLE, Trestni soudnictvi, insbes. 90.

Rebellion, offentlicher Aufruhr, Verschworung,
Landesverrat, Storung des Landfriedens und
weitere Taten, die das Land oder den Landes-
herrn in Gefahr brachten.® Die niedrigeren
Halsgerichte mussten bei folgenden Tatbestédn-
den die Zustimmung des Appellationsgerichts
zu ihren Urteilen einholen: Gotteslasterung,
Ketzerei, Zauberei, Hexerei, Schatzgraben, teuf-
lische bzw. damonische Besessenheit, aberglau-
bische Unternehmungen, Miinzfalschung und
-verderbung, Entfithrung, Anwerben von Solda-
ten fur fremde Herrscher, von Rotten veriibte
Straflenrduberei und Mordbrennerei, Giftmi-
scherei, gedungener Mord, Unkeuschheit wider
die Natur, Duellieren und Delikte, die mit Lan-
desverweisung bestraft wurden.’® Ferner lag es
nach der Theresiana dem Appellationsgericht ob,
in durch fremde Personen hoheren Standes, d.h.
nicht dem einheimischen Herren- oder Ritter-
stand angehorende Personen veriibten Verbre-

chen zu verhandeln und sie zu ahnden.!5!

Das Appellationsgericht in Prag horte auf in
seiner urspriinglichen Gestalt zu bestehen infol-
ge einer im Laufe der 1780er Jahre, also in der
Zeit des Josephinismus, durchgefiihrten Re-
organisation. Durch Hofdekret vom 12. April
1782, Nr.44 der Justizgesetzsammlung, wurde
das Prager Appellationsgericht zum Allgemei-
nen Appellationsgericht fiir Bohmen erklart,
indem angeordnet wurde, dass Berufungen
gegen Urteile der Gerichte niederer Instanz in
Bohmen dort eingelegt werden sollten. Tatsach-
lich kam es infolge dieses Dekrets aber zu keiner
Anderung. Das bisherige Appellationsgericht in
Prag und das Appellations-, Merkantil- und
Wechselgericht beendeten ihre Tatigkeit erst auf
der Grundlage des Hofdekrets vom 7. April 1783
(zum 31. Mai 1783).152 An ihrer Stelle wurde am

49 CCTh Art. 21, § 4.

150 CCTh Art. 21, § 5.

151 CCTh Art. 22, § 10.

152 Der Text dieses Hofdekrets wurde erneut gedruckt
von SCHMIDT, Monographie 109-111.
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1. Juni 1783 das Allgemeine Appellationsgericht
in Prag gegriindet.!>®

Im Jahre 1787 wurde das Allgemeine Appella-
tionsgericht in Prag im Rahmen einer umfassen-
den Reform der Strafgerichtsbarkeit, deren
Grundsitze im Patent Josephs II. vom 20. Au-
gust 1787 (Nr.712 der Justizgesetzsammlung)
festgelegt sind, zum Obersten Kriminalgericht
fiir Bohmen.'>* Diese Stellung hat es sich bis 1850
bewahrt, also iiber den Widerruf der josephini-
schen Reform der Straf- bzw. Kriminalgerichts-
barkeit im Jahre 1790 hinaus.1%

4. Schluss

Das Appellationsgericht in Prag (1548-1783)
stellt zweifelsohne eine bedeutende und von der
bisherigen Forschung ungleichméfig bearbeitete
Gerichtsinstitution des frithneuzeitlichen boh-
mischen Staates dar. Die Urteilsbiicher des Pra-
ger Appellationsgerichts enthalten bzw. doku-
mentieren Zehntausende von Urteilen, die die-
ses Gericht in den Jahren 1548-1783 féllte. Die
Biicher des Appellationsgerichts sind daher ein
bedeutendes und polyvalentes Quellencorpus
nicht nur fiir die Geschichte des bohmischen
Rechts und Gerichtswesens in der Frithen Neu-
zeit, sondern auch fiir die Stadtgeschichte, die
Geschichte von Kriminalitdt und Devianz und
viele andere Fragen, und zwar nicht nur in

Bohmen, sondern auch (wenn auch nicht in glei-

153 SALAK, Apelaéni soud 56f; PAZDEROVA, Statni
Gstfedni archiv 1/2, 169. Der umfangreiche Archiv-
fonds Apelacni a vrchni zemsky soud {Appellations- und
Oberlandesgericht} (1548) 1783-1850 (1904) wird ge-
genwartig in der II. Abteilung des Nationalarchivs in
Prag aufbewahrt. Der Fonds wurde im Jahre 1982
inventarisiert. Sein Gesamtumfang betragt 463 Re-
galmeter; er besteht aus 1731 Biichern und 2953 Kar-
tons Aktenmaterial. Dazu PAZDEROVA, Statni tstfedni
archiv 1/2, 169-178; STUPKOVA, Apelaéni a vrchni
zemsky soud.

154 SoLLE, Trestni soudnictvi 105f.

155 Ebd. 106f.

chem Mafle) in den Nebenldandern der Bohmi-
schen Krone, also in Mahren, Schlesien und in
den Lausitzen.

Zweifellos ware es sehr wiinschenswert, die
Biicher des Appellationsgerichts in geeigneter
Form zu edieren bzw. zuginglich zu machen.
Fraglich ist aber inzwischen, welches die geeig-
nete Form einer solchen Erschliefung dieses
umfassenden Quellenensembles sein sollte.
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Zusammenfassung

Das Appellationsgericht in Prag wurde 1548 von Konig Ferdinand 1. gegriindet. Nach der anldsslich sei-
ner Griindung erlassenen Instruktion sollte es ein Appellationsgericht fiir alle Stadtgerichte in den Lan-
dern der Bohmischen Krone (Bohmen, Mahren, Schlesien und beide Lausitzen) sein. In der Praxis aller-
dings arbeitete das Appellationsgericht zunédchst hauptséachlich als Appellationsgericht fiir die Stadtge-
richte im Konigreich Bohmen und (bis 1621) in den Lausitzen. In der ersten Hélfte des 17. Jahrhunderts
erweiterte sich seine Tatigkeit auf einige schlesische Fiirstentiimer. Fiir Mahren war das Appellationsge-
richt nur in der Zeitspanne zwischen dem Ende des 17. und der Mitte des 18. Jahrhunderts von Bedeu-
tung. Das Appellationsgericht verschwand im Zuge der Justizreformen unter Kaiser Joseph II.; es wurde
zum Allgemeinen Appellationsgericht umgewandelt und damit auch hochster Strafgerichtshof fiir das
Konigreich Boshmen. Der vorliegende Beitrag gibt einen Uberblick iiber Forschung (1) und Quellen (2) zur
Geschichte des Appellationsgerichts in Prag, aufSerdem tiiber seine Geschichte, seine Tatigkeit, seine Zu-

standigkeit und sein Personal (3).

Summary

The Court of Appeal in Prague was established by King Ferdinand I in 1548. According to its founding statute, it
was supposed to be a Court of Appeal for all municipal courts in the lands of the Bohemian Crown (Bohemia, Mora-
via, Silesia and both Lusatias). In practice, however, the Court of Appeals initially functioned first of all as a Court
of Appeal for the municipal courts in the Kingdom of Bohemia and, until 1621, the Lusatian lands. Since the first
half of the 17t century, its field of action expanded to some of the Silesian principalities. For Moravia, the Court of
Appeal was important only for the period between the end of the 17" and the middle of the 18" century. The Court
of Appeal disappeared in the course of Emperor Joseph Il's judicial reform, when it was transformed into the High
Court of Appeals, which was also the highest criminal court for the Kingdom of Bohemia. The article provides an
overview of the research (1) as well as the sources elucidating the history of the Court of Appeal in Prague (2). It
also outlines its history, including information on the Court’s activities, its competence, and its personnel (3).





